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Wprowadzenie

W tegorocznej edycji opracowania dotyczacego stanu wod w zlewni Wistoki
przedstawiona zostata ocena stanu jednolitych czesci wod w roku 2020 wykonana
zgodnie z metodykg okreSlong w rozporzadzeniu ,klasyfikacyjnym” z roku 2019 tj.
W Rozporzqdzeniu Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia
11 pazdziernika 2019r. w sprawie sposobu klasyfikacji w sprawie klasyfikacji stanu
ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego oraz sposobu klasyfikacji
stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych, a takze srodowiskowych norm jakosci
dla substancji priorytetowych (Dz.U. 2019 poz.2149).

Rok 2020 byt dla monitoringu wod rokiem trudnym ze wzgledu na warunki
hydrometeorologiczne. Z jednej strony utrzymywatl si¢ na terenie calego kraju, trwajacy od
roku 2019, skumulowany deficyt opadowy, z drugiej za$ mieliSmy do czynienie ze
zjawiskami ekstremalnymi jak np. burze komodrkowe, nawalne opady deszczu lub gradu,
ekstremalnie wysokie temperatury, powodzie btyskawiczne. Czynniki te mialy znaczacy
wplyw na reakcje wod zlewni Wistoki na doptywajace zanieczyszczenia, a w konsekwencji

na koncowg ocen¢ stanu wod.
I. Monitoring wod w zlewni Wisloki w roku 2020

1. Warunki hydrometeorologiczne w roku 2020

Zgodnie z przyjeta przez Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej klasyfikacja
zasobnosci w wodg, rok hydrologiczny 2020 z calkowitym odptywem rzek Polski rownym
42,3 km® (przy $redniej w wieloleciu 1951- 2018 rownej 60,4 km®) zaliczony zostat do lat
suchych. Odptyw rzeczny w dorzeczu Wisty ksztaltowat si¢ na poziomie 67,7 % normy i byt
zroznicowany na przestrzeni roku hydrologicznego. W poétroczu zimowym (XI 2019 - IV
2020) catkowity odpltyw rzeczny w dorzeczu Wisty (dla wodowskazu Tczew) byl réwny
57,9% odpltywu normalnego 1 wynosit od 33,0% normy w kwietniu do 76,6% w lutym.
W drugim potroczu (V-X.2020) odptyw Wisty (Tczew) byt rowny 80,2% normy i wynosit od

41,7% odplywu normalnego w maju do 137% w pazdzierniku.



Catkowity odptyw rzeczny w dorzeczu Wisty zawierat si¢ w przedziale od 51,9%

w Ostrotece na Narwi do 132,0% w Przemyslu na Sanie.

Warunki termiczne

Rok 2020 byl drugim najcieplejszym rokiem od poczatku regularnych
pomiardéw instrumentalnych na ziemiach polskich. Cieplejszy byl jedynie rok 2019.
Zima 2019/2020, byla najcieplejszym sezonem zimowym w historii pomiarow
temperatury. Temperatura powietrza na obszarze Polski od 1951 roku wzrosta o nieco
wigcej niz 2,0°C. Na obszarze nizin, Podkarpacia i Karpat temperatura powietrza
W okresie ostatnich 70 lat wzrosta o 2,1°C.

Wedlug klasyfikacji termicznej 1 danych IMGW, rok 2020 =zostat
sklasyfikowany jako ekstremalnie cieply na obszarze catego kraju. Srednia roczna
temperatura na obszarze Polski wyniosta 9,9°C i byta wyzsza o 1,6°C od normy
wieloletniej z lat 1981-2010. Na obszarze zlewni Wistoki $rednia temperatura
obszarowa w roku 2020 wynosita 9,1°C w rejonie Karpat i 10,1°C na Pogérzu
Karpackim. Roczne warto$ci temperatury powietrza przekroczylty $rednie z wielolecia
1981-2010 na wszystkich zwiagzanych ze zlewnig Wistoki stacjach meteorologicznych
posiadajacych jednorodna, wieloletnig seri¢ pomiarowg. Meteorologiczne pory roku
pod wzgledem termicznym scharakteryzowano nastepujaco:

- zima (X1 2019 — 11 2020) pod wzglgdem termicznym na niemal catym terenie
kraju byta bardzo ciepta,
- Wiosna na obszarze calej Polski byta w normie,
- lato byto ciepte, przy czym w czesci potudniowo-wschodniej bardzo ciepte,
- Jesien zostata sklasyfikowana jako anomalnie ciepta - na zachodzie i potudniu
kraju byta bardzo ciepta, a na przedgérzu ciepta.
Najchlodniejszym miesigcem roku 2020 byl maj, w ktéorym notowano temperatury

ponizej normy z wielolecia.

Opady atmosferyczne

Wedlug klasyfikacji IMGW oceniajacej niedobor lub nadmiar opadow
w stosunku do normy wieloletniej, rok 2020 pod wzgledem opadowym, zostal
sklasyfikowany jako normalny. Roczne opady w skali kraju wyniosty 104,4%

warto$ci  wieloletniej (1981-2010). Przebieg sum opadow w poszczegdlnych



miesigcach byt zréznicowany. Przekroczenia norm opadow stwierdzono w okresie
6 miesigcy, przy czym maksymalne przekroczenia notowano w lutym, kiedy suma
opadow wynosita 196% normy miesigcznej oraz w pazdzierniku - 198% normy.
Najwyzsze opady notowano w czerwcu, a najnizsze w kwietniu.

W ujeciu sezonowym rozklad sum opadow atmosferycznych w roku 2020 byt
nastepujacy:

zima — wilgotna (120% normy),

wiosna — sucha (80% normy),

lato — normalne (106% normy),

jesien — wilgotna (120% normy).

Klasyfikacja miesigcy roku hydrologicznego 2020 dla zlewni Wistoki (stacja
Rzeszow), na podstawie skali Z. Kaczorowskiej (IMGW) byta nastepujaca:

skrajnie wilgotny — luty, czerwiec,

bardzo wilgotny - pazdziernik,

wilgotny — maj, wrzesien,

normalny — sierpien, grudzien,

bardzo suchy — styczen, marzec, lipiec,

skrajnie suchy — kwiecien, listopad.

Niemal przez caly rok 2020 opadom towarzyszyly burze. Sezon burzowy w Polsce
osigga kulminacj¢ w okresie letnim, od czerwca do sierpnia a liczba burz jest scisle
powigzana z opadami. W obszarze sgsiadujacym ze zlewnig Wistoki (stacja
w Krosénie), odnotowano tgcznie 157 burz - najwigcej w catej Polsce, przy czym
w okresie czerwiec — sierpien 116 burz. Burzom towarzyszyly wyladowania
atmosferyczne, a apogeum zjawisk burzowych nastapito w czerwcu 2020 r., w ktorym
zanotowano 6 242 172 wytadowania, w tym 289 710 byly to wytadowania doziemne.
Czerwiec byt w zlewni Wisloki miesigcem niecodziennych  zjawisk
meteorologicznych, ktorym towarzyszyly ekstremalne zjawiska hydrometeorologiczne
takie jak powodzie btyskawiczne spowodowane nawalnymi opadami deszczu, gradu,
w czasie ktorych dobowa suma opadu przekraczata 100 mm. Pod koniec czerwca (26-
29.06) wystapito zjawisko ,,Training storms” tj. system osrodkéw burzowych — dos¢
czgsto potaczony w jedng burze wielokomdrkowa — podazajacych jeden po drugim,
z silnymi opadami, ktorych dobowa suma przekracza 100 mm, a suma 10 minutowa —
20 mm i wywotujacy powodz btyskawiczng.

Mimo ekstremalnych zjawisk meteorologicznych w zlewni Wistoki nie notowano
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przekroczen stanow ostrzegawczych lub alarmowych. Jedynie w czerwcu, lipcu
I grudniu wystepowaly znaczne przyrosty stanu wod Wistoki - od 67 cm na
wodowskazie Pustkow do 145 cm na wodowskazach Krajowice i Labuzie oraz 157
cm na Jasiotce (wodowskaz Jasto). Z kolei w sierpniu i wrze$niu stan wod Wistoki
(wodowskaz Pustkow) byl ponizej normy 1 nalezat do najnizszych w kraju.

Obserwacje prowadzone przez pracownikow Centralnego Laboratorium Badawczego
GIOS w ramach badan monitoringowych wéd powierzchniowych w zlewni Wistoki
wskazuja, ze poza istniejagcymi czynnikami antropopresji w zlewni, wplyw na stan

wod mialy warunki hydrometeorologiczne.

2. Sie¢ monitoringu wod w zlewni Wisltoki w roku 2020

W roku 2020 badania monitoringowe realizowane byty w punktach reprezentatywnych
jednolitych czesci wod, zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi
Srédlgdowej z dnia 9 pazdziernika 2019 r. w sprawie form i sposobu prowadzenia
monitoringu jednolitych czesci wod powierzchniowych i jednolitych czesci wod podziemnych
(Dz. U. poz. 2147).

Sie¢ monitoringu wod zlewni Wistoki stanowito 34 punkty pomiarowo-kontrolne
zlokalizowane na 21 ciekach i 1 punkt na zbiorniku zaporowym (Zbiornik Klimkowka), w 34
jednolitych czgsciach wod.

W punktach sieci realizowano gtéwnie monitoring operacyjny, przy czym:

o w7 ppk: Brzeznica — Laczki Kucharskie, BrzeZnica — BrzeZznica, Kanat Biatoborski —
Rzemien, Zawadka — Paszczyna, Ropa — Biecz, Wistoka — Rzochow 1 Wistoka —
Gawluszowice badania prowadzono =zaré6wno w zakresie stanu/potencjalu
ekologicznego jak i stanu chemicznego,

o w 3 z wymienionych wyzej punktow tj. Brzeznica — Laczki Kucharskie, Wistoka —
Rzochoéw 1 Wistoka — Gawluszowice dodatkowo badano element monitoringu
diagnostycznego - ichtiofaune,

o w pozostatych 27 punktach badano wytacznie wskazniki stanu chemicznego tj.

substancje priorytetowe w matrycy wodnej.



Tabela nr 1. Sie¢ monitoringu wod powierzchniowych w zlewni Wistoki w roku 2020.

Lp. | Kod jewp Nazwa jewp Kod ppk Nazwa ppk Dt. ppk | Szer.ppk |Typ |Status
1| PLRW2000122162049 |  Dednarkaoddoplz ) yoqang ggpg | Bednarka-Osobnica | oy 455056 | 49700278 | 12 | NAT
Pogorzyny do ujscia Dolna
Bednarka do dopt. z
2 | PLRW2000122182943 |  Pogorzyny (bez dopt. z PL01S1601_3650 Bednarka - Rado$¢ 21,371483 | 49,67755 | 12 | NAT
Pogorzyny)
3 | PLRW200012218529 Biezdziada PL01S1601_2208 | Biezdziada - Kotaczyce | 21,430528 | 49,805722 | 12 | NAT
Brzeznica od Dopt. z
4 | PLRW200014218899 taczek Kucharskich do PL01S1601_1903 | Brzeznica - Brzeznica | 21,486465 | 50,106714 | 14 | NAT
ujscia
5 | PLRW200012218852 |  DrZeZnicaod ziodetdo | o oian aggy | BrzeZnica-laczki - o 5esass | 4g 996089 | 12 | SzOW
Dopt. z tgczek Kucharskich Kucharskie
6 | PLRW2000122188689 Budzisz PL01S1601_3686 | Budzisz - Borek Wielki | 21,648836 | 50,087592 | 12 | SzCw
7 | PLRW200012218489 Czarny Potok PL01S1601_3652 | Czarny Potok - Gliniczek | 21,534028 | 49,740806 | 12 | SCW
8 | PLRW20006218872 Doplyw z Wiktorca PL01S1601_3302 DOpZ"kvéy\gvz'gwca " | 21,554884 | 50,095535 | 6 | NAT
9 | PLRW200017218769 Grabinka PLO1S1601_2217 |  Grabinka - Debica | 21,375084 | 50,059695 | 17 | SZCW
10 | PLRW200012218449 Jasiotka do Panny PL01S1601_1893 Jasiotka - Stasianie 21,732639 | 49,4655 | 12 | NAT
11 | PLRW2000142184599 Jas'o*éilggi:r‘?li‘i”y 9 | plotsieor 1894 | Jasiolka-Jedicze | 21631028 | 49714 | 14 | NAT
12 | PLRW200014218499 | Y3SIOKa OSjéCC?;eb'a”k' 9O | ploisteot 1896 | Jasioka-Jaslo | 21463457 | 49750261 | 14 | NAT
13 | PLRW200012218569 Kamienica PLOTS1601 3701 | KAMENa- KAMIONGa | 51 355436 | 49908258 | 17 | NAT
14 | PLRW200017218949 Kanat Biatoborski PLO1S1601_3687 Ka”a;iar:‘q‘?:n‘,mk' | 21,506133 | 50,214956 | 17 | scw
15 | PLRW200012218189 Ktopotnica PL01S1601_3614 | Klopotnica - Markuszka | 21,47400 | 49,638583 | 12 | NAT
16 | PLRW2000122182899 Olszynka PL0151601_3455 | Olszynka - Siepietnica | 21,298778 | 49,756167 | 12 | NAT
17 | PLRW200012218749 Ostra PLO1S1601_1897 |  Ostra-Latoszyn | 21,376177 | 50,030433 | 12 | NAT
18 | PLRW20006218729 Potok Chotowski PLO1S1601_2233 Pmo'éﬁg‘tgfl‘v’;“k' | 21310194 | 50,021056 | 6 | Szcw
19 | PLRW200012218219 Ropa do zb. Klimkéwka PL01S1501_1863 | Ropa - Uscie Gorlickie | 21,142500 | 49,523610 | 12 | NAT
20 | PLRW20000218239 Zb. Klimkowka pLOTSt501_tg71 | ZDiormik Klimkowka -1 oy heseg | 4955722 | 0 | szcw
powyzej zapory
21 | PLRW2000142182779 | ROP2 Odsﬁgicig’;";fw"a 9 | b 151501 1865 Ropa - Biecz 21271110 | 49,735000 | 14 | SZCW
22 | PLRW2000122182792|  Doplyw z Glebokiej PLO1S1501_ o34 | DOPYW 2z Glebokiej- 1o 04001 | 49743047 | 14 | szCW
Grudna Kepska
23 | PLRW200014218299 | oP@ Ongg'gza”k' 9 | plo1s1601 1891 | Ropa-Topoliny | 21443044 | 49724704 | 14 | NAT
24 | PLRW200012218552 Stony PL01S1601_0328 Stony - Brzostek 2140525 | 49,880444 | 12 | SzCW
25 | PLRW2000172189899 Stary Breft PLOTS1601.3972 |  Stary Bren - Uscie | 21,340213 | 50,421374 | 17 | NAT
26 | PLRW2000122181729 Szczawa PLOTSTG0T 3615 | O2oPAnA- OSIEK | o1 475028 | 49630204 | 12 | NAT
27 | PLRW200017218929 Tuszymka PLOTSI601_3690 |  Tuszymka-Dabie | 21489722 | 50168889 | 17 | SZCW
28 | PLRW200012218889 Zawadka PL01S1601_3691 | Zawadka - Paszczyna | 21,523517 | 50,087561 | 12 | NAT
29 | PLRW2000122181334|  Wistoka do Reszéwki | PLO1S1601_1885 | Wisloka - Swiatkowa | 21,436133 | 49,515184 | 12 | NAT
30 | PLRW200014218199 | Visioka OdR'gg;)OW”'Cy 9o | b 151601 1888 Wistoka - Gadki 2145544 | 49,74004 | 14 | NAT
31 | PLRW200015218719 | 'Visioka 0d RopydoPol. | o) o160t 1gg9 | Wistoka- Pilzno | 21,300393 | 49988419 | 15 | NAT
Chotowskiego
32 | PLRW200019218771 Wistokaodpot. 1 o) 1154601 1899 | Wistoka- Kozlow | 21,440292 | 50,007599 | 19 | NAT
Chotowskiego do Rzeki
33 | PLRW20001921895 | ViStoka0d RzekidoPol | o yiasens 3603 | Wisioka- Rzochow | 21,467883 | 50,240622 | 19 | NAT
Kietkowskiego 3
34 | PLRW20001921899 Wisloka od pot. PLO1S1601_1904 | Wistoka - Gawluszowice | 21,37064 | 5041711 | 19 | SZCW

Kietkowskiego do ujscia
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Mapa 1. Sie¢ monitoringu wod powierzchniowych w zlewni Wistoki w 2020 roku

Zrédlo Paristwowy Monitoring Srodowiska 2020

Objasnienia: NAT — naturalna jednolita czgsé wod; SCW — sztuczna jednolita czesé wod; SZCW — silnie

zmieniona jednolita czesé¢ wod.




II. Ocena jakos$ci wdd zlewni rzeki Wisloki

w roku 2020

1. Metodyka oceny stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych

Klasyfikacja jednolitych czesci wod
e Rozporzqdzenie Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodlgdowej z dnia 11
pazdziernika 2019 r. w sprawie sposobu klasyfikacji w sprawie klasyfikacji
stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego oraz
sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych, a takze
srodowiskowych norm jakosci dla substancji priorytetowych. (Dz.U. 2019
poz.2149).
e Ustawa z dnia 20 lipca 2017 roku Prawo wodne — art.349 ust.10 (Dz.U.2017
p0z.1566 z p. zm.)
Oceng stanu wod wykonuje si¢ wytacznie w jednolitych czg$ciach wod w oparciu o dane
zagregowane uzyskane w punktach reprezentatywnych monitoringu. Na ocen¢ sktadaja
2 elementy:
e ocena stanu lub potencjatu ekologicznego,
e 0cena stanu chemicznego.
Ocena stanu wod jest wypadkowa wymienionych wyzej ocen. Dokonanie ocen poprzedzone
jest wykonaniem klasyfikacji badanych wskaznikow 1 grup wskaznikow, okreslonych
w rozporzadzeniu klasyfikacyjnym. Badaniu i klasyfikacji podlegaja:
e elementy biologiczne (fitoplankton, fitobentos, makrofity, makrobezkregowce
bentosowe, ichtiofauna)
¢ elementy hydromorfologiczne,
e wskazniki fizykochemiczne,
e zanieczyszczenia specyficzne,
e substancje priorytetowe.
Dokonanie klasyfikacji poszczegdlnych elementéw musi zosta¢ poprzedzone:
e analizg warunkow hydrometeorologicznych,

e oceng wiarygodnos$ci uzyskanych wynikow badan 1 pomiaréw,
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e analiza pordwnawczg poszczegélnych wartosci stezen z warto$ciami uzyskiwanymi
we wcezesniejszych okresach badawczych.

Poczawszy od roku 2019 ocena wiarygodnos$ci uzyskanych wynikéw badan i pomiarow

wykonywana jest dwuetapowo:

| etap - weryfikacja wynikéw przez pracownikéw regionalnych wydziatow monitoringu

srodowiska GIOS,

Il etap — weryfikacja wynikdéw przez firm¢ zewnetrzna.

Zastosowanie takiej procedury weryfikacyjnej z jednej strony znaczaco wydluza czas

uzyskania przez jednostki zewnetrzne wynikéw jednostkowych przyjmowanych do oceny

1 czas wykonania samej oceny, z drugiej strony minimalizuje ryzyko dokonania blednej

klasyfikacji i oceny, mogacej skutkowaé podejmowaniem btednych i kosztownych

dzialah naprawczych w obrebie jcwp.

W roku 2020 w wyniku weryfikacji wykluczono z oceny wyniki dla wskaznika

heptachlor w matrycy wodnej, poniewaz obowigzujaca norma zastosowana przy badaniach
nie spelnia wymagan jakosciowych w zakresie doktadnos$ci wynikow.
Zgodnie z zapisami art. 349 ust. 10 ustawy Prawo wodne oceny stanu jednolitych czesci wod
wykonuje si¢ na podstawie wynikow badan wod powierzchniowych w zakresie elementow
biologicznych, fizykochemicznych oraz chemicznych, w tym substancji priorytetowych
1 obserwacji elementéw hydromorfologicznych, z uwzglgdnieniem wynikéw badan
ichtiofauny, osadéw 1 bioakumulacji substancji priorytetowych w matrycy biota oraz
z wykorzystaniem wynikow badan elementow hydrologicznych i morfologicznych
wykonanych przez panstwowa stuzbe hydrologiczno-meteorologiczna.

Oceng stanu wod Wistoki za rok 2020 przeprowadzono na podstawie dostgpnych
wynikow badan z lat 2016-2020, przy zastosowaniu ,,zasady dziedziczenia”, ktora okresla
nast¢pujgce warunki wykonania oceny:

- do klasyfikacji wskaznikéw przyjmuje si¢ zawsze dane najnowsze,

- dla wskaznikow nieobjetych badaniami w danym okresie badawczym stosuje si¢
dziedziczenie wylacznie klasy wskaznika okreslonej w poprzednich okresach
badawczych, przy czym:

o jesli wyniki przyjete do klasyfikacji w latach poprzednich uzyskano w wyniku
monitoringu diagnostycznego to ich klasyfikacja zachowuje wazno$¢ przez 6 lat,
o jesli wyniki pochodza z monitoringu operacyjnego to klasyfikacja wskaznika jest

wazna przez 3 lata.
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Ocena stanu/potencjatu ekologicznego

Elementami jakosci dla klasyfikacji stanu wod s3: elementy biologiczne,
hydromorfologiczne, fizykochemiczne oraz zanieczyszczenia syntetyczne i niesyntetyczne.
Stan lub potencjal ekologiczny jest wynikiem klasyfikacji elementéw biologicznych oraz
wspierajagcych je elementow hydromorfologicznych 1 fizykochemicznych tacznie
z zanieczyszczeniami syntetycznymi (np. fenole lotne, cyjanki) i niesyntetycznymi (metale
np.: bar, bor, cynk, glin).

Wynikiem klasyfikacji elementow biologicznych jest przypisanie im jednej z 5 Klas,
stanowigcych okreslenie stanu lub potencjatu tych elementow. Dla wszystkich wymaganych
przez Dyrektywe 2000/60/WE elementéow objetych badaniami ustalono standardy
ekologiczne, a wartosci dopuszczalne indekséw okreslono dla poszczegdlnych typow
abiotycznych wod, w podziale na 5 klas jakoSci.

Elementy hydromorfologiczne obejmuja m.in. ciagtos¢ jednolitej czesci wod, strukture
i podtoze koryta, glebokos$¢ cieku, strukture strefy nadbrzeznej, zmiany stanéw wod.
Szczegdlna wage w toku oceny przywiagzuje si¢ do stopnia zachowania ciggtosci jednolitej
czesci wod 1 zapewnienia mozliwo$ci swobodnej migracji organizméw wodnych.

Oceny elementéow hydromorfologicznych dokonuje si¢ wylacznie w jednolitej czesci waod.

Elementy fizykochemiczne obejmuja grupy wskaznikow charakteryzujacych: stan
fizyczny, warunki tlenowe i zanieczyszczenia organiczne, zasolenie, zakwaszenie, substancje
biogenne oraz specyficzne zanieczyszczenia syntetyczne i niesyntetyczne. W wyniku
klasyfikacji elementom tym przypisuje si¢ jedng z 2 klas:

e klase I okreslajaca stan bardzo dobry,

e Kklasg IT- stan dobry,

e jesli stezenia badanych wskaznikéw przekraczaja wartosci dopuszczalne dla klasy Il
stan wod klasyfikuje si¢ jako ,ponizej stanu dobrego” lub ,poniiej potencjatu
dobrego” (>2).

Dla grupy specyficznych zanieczyszczen syntetycznych i niesyntetycznych ustalono jeden

zakres wartosci dopuszczalnych dla stanu bardzo dobrego i dobrego,

Ocena stanu chemicznego
Stan chemiczny wod powierzchniowych okres$lajg stezenia substancji priorytetowych

1 innych substancji zanieczyszczajacych stanowiacych zagrozenie dla srodowiska wodnego.
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Normy $rodowiskowe tych zanieczyszczen dla poszczegodlnych kategorii wod
(rzek, jezior, wod przejsciowych i przybrzeznych), ustalone w Dyrektywie 2008/105
zmienionej Dyrektywa 2013/39, a nastepnie przetransponowane do Rozporzadzeniu Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowej z dnia 11 pazdziernika 2019 r. w sprawie
klasyfikacji stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego oraz sposobu
klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych, a takze srodowiskowych norm
Jjakosci dla substancji priorytetowych (Dz. U. 2019, poz. 2149) zostaty okres$lone dla stezen
sredniorocznych 1 maksymalnych. Dopuszczalny poziom stezen sredniorocznych chroni wody
przed zanieczyszczeniami dlugotrwalymi,  natomiast st¢zen maksymalnych — przed
krotkotrwatymi.

Metodyka oceny stanu chemicznego wymaga, aby dla wszystkich substancji, dla
ktérych okreslono dopuszczalne stezenia $rednioroczne i1 maksymalne, spetnione byty
rownoczesnie dwa warunki, a co za tym idzie o dobrym stanie chemicznym mozemy mowic
wylacznie wtedy, kiedy stwierdzane st¢zenia zanieczyszczen nie przekraczaja stezen
$redniorocznych okreslanych przez S$rednig arytmetyczng oraz stezen maksymalnych
wyrazanych jako najwyzsze stwierdzone st¢zenie w zadnej z badanych matryc (w wodzie lub
biocie).

Jednolita czg$¢ wod osigga dobry stan chemiczny, jezeli stezenia §rednioroczne i maksymalne
nie sg przekraczane w zadnym z punktow pomiarowych. Wymogi te dotycza zaréwno

jednolitych cze$ci wod w obszarach chronionych, jak i poza nimi.

Ocena stanu wod
Stan wod jest wypadkowa stanu lub potencjalu ekologicznego i chemicznego, a okresla go

gorszy ze standéw. Sposob okreslania stanu wod przedstawia tabela.

Stan chemiczny

Dobry stan wod

Dobry stan ekologiczny Dobry stan wod

Umiarkowany stan ekologiczny

Staby stan ekologiczny

Stan / potencjal
ekologiczny
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W przypadku kiedy jeden z elementow sktadowych oceny stanu — stan/potencjat ekologiczny,
lub stan chemiczny zostanie sklasyfikowany jako nizszy niz dobry stan wod okresla si¢ jako
zly.

Procedurg t¢ stosuje si¢ réwniez w przypadku, kiedy brak jest klasyfikacji jednego
Z elementoéw sktadowych oceny stanu wod, a element klasyfikowany osiggnat stan nizszy niz

dobry.

2. Ocena stanu wod w roku 2020

Ocene¢ stanu wod za rok 2019 przeprowadzono dla 31 jednolitych cze$ci wod
objetych badaniami. Ocen¢ wykonano zgodnie z metodyka okreslong w obowigzujacym

rozporzadzeniu klasyfikacyjnym, a opisang powyzej. Wyniki oceny zaprezentowano ponizej.

2.1 Ocena stanu/potencjatu ekologicznego

Stan/potencjat ekologiczny okreslono dla 34 jednolitych czgsci wod, w tym dla 22

naturalnych jewp, 10 silnie zmienionych i 2 sztucznych jcwp.
Sposrod ocenianych jewp:

o nie stwierdzono wod o stanie bardzo dobrym/potencjale maksymalnym,

o dobry stan/potencjat osiggnety 3 jewp - Kanat Biatoborski, Ropa do zb.

Klimkowka 1 Zbiornik Klimkowka,

o umiarkowany stan/potencjatl stwierdzono w 19 jewp,

o slaby stan/potencjat -w 9 jcwp,

o W 3 jcwp stwierdzono stan zty: Ropa od Sitniczanki do ujscia, Ostra, Olszynka.
O ocenie decydowaly tak elementy biologiczne jak i fizykochemiczne, w tym substancje
biogenne, warunki tlenowe a takze wskazniki geogeniczne takie jak odczyn pH, twardosc,
przewodnos¢, substancje rozpuszczone.

Oceng stanu/potencjatlu ekologicznego przedstawiono graficznie na mapie nr 2.
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Mapa nr 2. Ocena stanu/potencjatu ekologicznego jednolitych czesci wod w zlewni Wistoki
w roku 2020
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2.2 Ocena stanu chemicznego

Stan chemiczny oceniono we wszystkich 34 jednolitych czgsciach wod. Podstawg
oceny byly wyniki badan substancji priorytetowych w wodzie i biocie.

Sposrod ocenianych jednolitych cze$ci wod zadna nie osiggneta dobrego stanu chemicznego.

Przyczyng ztego stanu chemicznego wod sa ponadnormatywne st¢zenia wielopierscieniowych
weglowodorow aromatycznych (charakteryzowanych wskaznikiem benzo(a)piren) w matrycy
woda oraz ponadnormatywne stezenia substancji priorytetowych w matrycy biota.

Oceng stanu chemicznego przedstawiono na mapie nr 3.

2.3 0Ocena stanu wod

Stan wod oceniono w 34 jednolitych czgsciach wod zlewni Wistoki. W roku 2020 przy
ocenie stanu zastosowano zasad¢ dziedziczenia klasyfikacji wskaznikow.
Zgodnie z przeprowadzong oceng stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych w zlewni
Wistoki w roku 2020 wszystkie z badanych i ocenianych jewp byly w stanie ztym.
Wplyw na ocen¢ koncowg miat zar6wno stan/potencjat ekologiczny jak i stan chemiczny
jewp. Ocene stanu wod przestawiono na mapie nr 4, a klasyfikacje stanu/potencjatu

ekologicznego, stanu chemicznego i stanu wod zawiera tabela nr 2.
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Mapa nr 3. Ocena stanu chemicznego jednolitych cze$ci wod w zlewni Wistoki za rok 2020
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Mapa nr 4. Ocena stanu jednolitych czesci wod w zlewni Wistoki w roku 2020.
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Tabela nr 2. Ocena stanu wod w zlewni Wistoki w roku 2020.

o = Ocen stanu / potencjatu
o 5 o s N g ekologicznego
a s © 3 = g2 | o Ocena stanu Ocena
—i 3 g 3 =z 25| =2 b chemicznego stanu jewp
x o X < o A <
= = > 2] 4
'_
1 2 3 6 7 8 9 10 11 12 13
1. | PLO1S1601_0323 Bednarka - Osobnica PLRW2000122182949 Bednarka od dOP*..Z 12 NAT 3 umlarkowgny stan
Dolna Pogorzyny do ujscia ekologiczny
2. PL01S1601_0328 Stony - Brzostek PLRW200012218552 Stony 12 SZCW 4 m
Moy
3. | PLO1S1601_1885 | Wistoka - Swigtkowa | PLRW2000122181334 Wistoka do Reszowki 12 NAT 4 staby stan ekologiczny
4. | PLO1S1601_1888 Wistoka - Gadki PLRW200014218199 | ViSioka °dR2§5°W”'°y do 14 | NAT | 4 | staby stan ekologiczny
5. | PLO1S1601_1889 Wistoka - Pilzno PLRW20001521g719 | \Visioka od Ropy do Pot. 15 | NAT | 3 TE L G )
Chotowskiego ekologiczny
6. | PL01S1601_1891 Ropa - Topoliny PLRW200014218299 | Ropa od Sitniczanki do uj$cia 14 NAT 5
7. | PLO1S1601_1893 | Jasiolka - Stasianie | PLRW200012218449 Jasiolka do Panny 12 | NAT | 3 G0 G ST
ekologiczny
. . Jasiotka od Panny do umiarkowany stan
8. | PL01S1601_1894 Jasiotka - Jedlicze PLRW2000142184599 Chiebianki 14 NAT 3 ekologiczny
. Jasiotka od Chlebianki do umiarkowany stan
9. PL01S1601_1896 Jasiotka - Jasto PLRW200014218499 ujscia 14 NAT 3 ekologiczny
10. | PL01S1601_1897 Ostra - Latoszyn PLRW200012218749 Ostra 12 NAT 5
11.| PLOTSI601_1899 | Wisloka-Koziw | PLRW20001g21g771 | "isioka od pot Chotowskiego | g 1 a7 | 3 HULEIL ORI
do Rzeki ekologiczny
- - Brzeznica od Dopt. z Laczek :
12. | PL01S1601_1903 | Brzeznica - Brzeznica | PLRW200014218899 Kucharskich do ujscia 14 NAT 4 staby stan ekologiczny
13. | PLO1S1601_1904 Wisfoka - PLRW2000121899 | ViStoka od pot. Kielkowskiego | - 4g | g7ey | 4
Gawtuszowice do ujécia h
14. | PLO1S1601_2208 | Biezdziada - Kotaczyce | PLRW200012218529 Biezdziada 12 | NAT | 3 UL S

ekologiczny
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o = Ocen stanu / potencjatu
> g o g N g ekologicznego
2 & = 3 = 2= - Ocena stanu Ocena
= § S 3 2 =5 = % chemicznego stanu jewp
2 < 2 & s | <
'—
1 2 3 6 7 8 9 10 11 12 13
15. | PLO1S1601_2217 | Grabinka-Debica | PLRW200017218769 Grabinka 17 | szew | 3 ’yli,. s
— Q%
16. | PLO1ST601 2033 | otk Chotowsk PLRW20006218729 Potok Chotowski 6 |Szcw | 4 LU ‘_‘:
Chotowa ;
17. | PLO1S1601_3302 D”@éy\g’xrca " | PLRW20006218872 Doptyw z Wiktorca 6 | NAT | 3 slaby stan ekologiczny
18. | PL01S1601_3455 | Olszynka - Siepietnica | PLRW2000122182899 Olszynka 12 NAT 5
19. | PLO1S1601_3614 Kiopotnica - PLRW200012218189 Klopotnica 12 | NAT | 3 R T
Markuszka ekologiczny
20. | PLOtSt60r 3615 |  Szozawa-Osiek | b ouon00122181729 Szczawa 12 | NAT | 3 LI Gl SIE
Jasielski ekologiczny
Bednarka do dopi. z umiarkowany stan
21. | PL01S1601_3650 Bednarka - Rado$¢ PLRW2000122182943 Pogorzyny (bez dopt. z 12 NAT 3 any
Pogorzyny) ekolog|czny
22.| PLO1S1601_3652 Czarny Potok - PLRW200012218489 Czarny Potok 12 | SCW | 4 R ' )
Gliniczek
Brzeznica - Laczki Brzeznica od zrodet do Dopt. z QNRR]S
23. | PLO1S1601_3684 Kucharskio PLRW200012218852 ¢ aczek Kucharskich 12 | SzCW | 3 h,i,,
24. | PL01S1601_3686 | Budzisz - Borek Wielki | PLRW2000122188689 Budzi 12 | szcw | 4 LS \
. uazisz ore! 1elKl uazisz tﬁ.h \
25. | PLO1S1601_3687 Ka“al*qs;ar;‘?gzrs"' " | PLRW200017218949 Kanat Biatoborski 17 | scw | 2
% DO ""1
26. | PLO1S1601.3690 | Tuszymka - Dabie PLRW200017218929 Tuszymka 17 | szew | 3 \ :‘?‘ AN
27.| PLO1S1601.3691 | Zawadka - Paszczyna | PLRW200012218889 Zawadka 12 | NAT | 3 ”m'arko‘”?”y SER
ekologiczny
28. | PLO1S1601.3693 | Wistoka-Rzochow | PLRW20001921895 Wisioka od Rzeki do Pot. 19 | NAT | 3 UL S
Kietkowskiego ekologiczny
29. | PLO1S1601 3701 | K@mienica - Kamienica | o, ovon0012218569 Kamienica 12 | NAT | 3 A0 Gl ST
Dolna ekologiczny
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o = Ocen stanu / potencjatu
> g o g N g ekologicznego
= & © 3 = 2= - Ocena stanu Ocena
— § § 3 Z =5 2 & chemicznego stanu jewp
= < 2 E: » <
1 2 3 6 7 8 9 10 11 12 13
30. | PLO1S1601.3972 | StaryBren-Uscie | PLRW2000172189899 Stary Bren 17 | NAT | 3 0T e
ekologiczny

31.| PLotsts01 o3s4 | DOPwzClebokiej- | oonn0122182792 Doptyw z Glebokiej 14 | szcw | 3 0 T e

Grudna Kepska ekologiczny
32. | PL01S1501_1863 | Ropa - UScie Gorlickie | PLRW200012218219 Ropa do zb. Klimkéwka 12 NAT 2
33.| PLO1S1501_1865 Ropa - Biecz PLRW2000142182779 | Ropaod Zb.Kimkowkado |4\ | ooy | 3

Sitniczanki

34. | PLotstsor_ter1 | Zoiomik Klimkowka - | o) ooh000218239 Zb. Klimkéwka 0 |szew| 2

powyzej zapory

Zrédlo: Paristwowy Monitoring Srodowiska 2020 — wojewédztwo podkarpackie i matopolskie.
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Ocena jakosci wod w zlewni Wistoki w roku 2020 -

podsumowanie.

Oceng jakosci jednolitych czgsci wod w zlewni Wistoki za rok 2020 wykonano
w oparciu o zweryfikowane jednostkowe wyniki badan monitoringowych w punktach
pomiarowych sieci wojewodzkich 1 udost¢gpnione przez Departament Monitoringu
Srodowiska - Regionalne Wydziaty Monitoringu Srodowiska w Rzeszowie i w Krakowie.
Ocen¢ wykonano z uwzglednieniem zmian wprowadzonych ustawg z dnia 20 lipca 2017 r.
Prawo wodne, w oparciu o metodyke okreslong w Rozporzadzeniu Ministra Gospodarki
Morskiej i Zeglugi Srodladowej z dnia 11 pazdziernika 2019 r. w sprawie klasyfikacji stanu
ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego oraz sposobu klasyfikacji stanu
jednolitych czesci wod powierzchniowych, a takze srodowiskowych norm jakosci dla
substancji priorytetowych (Dz. U. 2019, poz. 2149).
Przy ocenie stanu za rok 2020 zastosowano zasad¢ dziedziczenia klasyfikacji wskaznikow,
opisang w metodyce oceny.
Zgodnie z obowigzujacymi uregulowaniami ocen¢ stanu wod przeprowadza si¢ etapowo.

W kolejnosci wykonuje si¢:

- weryfikacje wynikow do ocen,

- okreslenie klas dla poszczegdlnych wskaznikow 1 grup wskaznikow,

- okreslenie stanu elementow biologicznych, fizykochemicznych, stanu lub potencjatu
ekologicznego 1 stanu chemicznego w poszczegélnych punktach pomiarowo-
kontrolnych,

- okreslenie stanu/potencjalu ekologicznego, stanu chemicznego i stanu jednolitych
czesci waod,

W roku 2020 oceng stanu wykonano dla 34 jednolitych czes$ci waod.
W wyniku przeprowadzonej oceny stwierdzono, ze:

o zadna z przebadanych jcwp nie osiggneta bardzo dobrego stanu lub maksymalnego
potencjatu ekologicznego

o dobry stan/potencjat ekologiczny osiggneta 8,8% jecwp w zlewni Wistoki (3 jewp),

o umiarkowany stan/potencjal ekologiczny osiggneto 55,9% jewp w zlewni (19 jewp),

o slaby stan/potencjal ekologiczny —26,5% jcwp (9 jewp),

o zly stan ekologiczny stwierdzono w 8,8% jcwp w zlewni Wistoki (3 jewp),
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o nie stwierdzono jewp w dobrym stanie chemicznym

o ponizej stanu dobrego byto 100,0% jcwp (34 jewp) w zlewni Wistoki, glownie ze
wzgledu na przekroczenia st¢zen wielopier§cieniowych ~ weglowodordéw
aromatycznych charakteryzowanych wskaznikiem benzo(a)piren w matrycy wodnej

oraz stezen substancji priorytetowych w biocie.

W ocenie za rok 2020 nie wykonywano oceny obszarO6w chronionych, w tym oceny
stopnia eutrofizacji jewp.
Na podstawie art. 349 ust.14-17 ustawy Prawo wodne od roku 2017 obowigzek wykonywania
oceny wod w obszarach chronionych przeniesiono na:
- sprawujacych nadzoér nad obszarami przeznaczonymi do ochrony siedlisk Iub gatunkow dla
ktérych utrzymanie lub poprawa stanu wod jest waznym czynnikiem w ich ochronie,
- wlascicieli uje¢ wod powierzchniowych zlokalizowanych na jednolitych cze$ciach wod
powierzchniowych przeznaczonych do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci
W wode przeznaczong do spozycia przez ludzi,

- Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie.
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